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CUI: 40307757, 122/3454/2018
sediul social in Mun. Tasi, Sos Bucium nr. 75E, Etaj 1, Jud. Iasi
Email: eco.diplocare@gmail.com -

Telefon: 0751 279 005 " ]

Nr. inreg: 3/26:01.2026

Citre,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
Mun. Bucurestl Str. Stavropoleos nt. 6, Sector 3, cod postaTOB 0084

email: office@cnse.ro

Caitre,

COMUNA SCANTEIA,

Adresa: Strada: Stefan Cel Mare Si Sfant, nr. 532; Localitate: Scénteia; jud. Tasi;
Cod Postal; 707425; Tara; Romania;

e-mail: achizitii@comunascanteia.ro

Domnule Presedinte, .

Subscrisa, DIPLO CARE SRL, CUL 40307757, J22/3454/2018, cu
sediul social in Mun. Iagi, Sos Bucium nr. 75E, Etaj 1, Jud. Iasi, reprezentatd
prin DI. IEKEL ANDREI-CRISTIAN in calitate de Administrator,

in calitate de ofertant la procedura simplificatd proprie in vederea
atribuirii contractului de achizitie publicd avand ca obiect Servicii de catering,
respectiv, pregdtirea, prepararea si livrarea zilnicd a suportului alimentar
pentru elevii de la Scoala Gimnaziald ,, Axinte Uricariul” Scanteia in cadrul
Programului  Nafional ,,Masa Sandtoasd” organizatd de COMUNA
SCANTEIA din data de 26.01.2026.

in temeiul art. 8 din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publicd, a contractelor
sectoriale i a contractelor de concesiune de lucrdri §i concesiune _d_e.servicii,
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precum si pentru organizarea si function
Solutionare a Contestatiilor, formulam prezenta

Consiliului National de

CONTESTATIE

impotriva:

1. actului administrativ incheiat de Autoritatea Contractantd intitulat
Caiet de Sarcini nr. 165728/19.01.2026 publicat de Autoritatea Contractantd pe
site-ul propriu: https://comunascanteia.ro/ la data de 21.01.2026;

2. actului administrativ incheiat de Autoritatea Contractanta intitulat
Invitatie de - participare nr. 16735/19.01.2026 publicat de Autoritatea
Contractantd pe site-ul propriu: https://comunascanteia.ro/ la data de 21.01.2026;

solicitandu-va:

1. Suspendarea aplicirii oricarei decizii luate de Autoritatea Contractantd
panid la solutionarea prezentei contestatii, in temeiul art. 22 din Legea nr.
101/2016;

2. Dispunerea misurilor de remediere necesare restabilirii legalitatii
procedurii de atribuire, respectiv:

a. anularea actelor administrative incheiat de Autoritatea Contractantd
precizate mai sus

b. obligarea Autorititii Contractante la refacerea documentelor de
atribuire si reluarea procedurii de achizitie publicd cu respectarea prevederilor
legale;

pentru urmétoarele

MOTIVE

1. Situatia de fapt:

La data de 21.01.2026, Autoritatea Contractanta Comuna Scénteia a
publicat pe site-ul propriu, pe pagina principala, anuntul de initiere a procedurii
simplificate proprii de achiztie publicd de Servicii de catering, respectiv,
pregatirea, prepararea §i livrarea zilnicd a suportului alimentar pentru elevii
de la Scoala Gimnaziala , Axinte Uricariul” Scdnteia in cadrul Programului
National ,,Masd Sdndtoasa”. Precizim cd data inregistrdrii documentelor de
atribuire este 19.01.2026, dar, semnitura electronicd aplicatd de Daraband
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Dorim si contestim termenul acordat de Autoritatea Contractanti
pentru formularea de solicitari de clarificiri: Joi, 22.01.2026, ora 10:00;
fntrucat contravine dispozitiilor art. 160, respectiv, art. 161 din Legea nr.
98/2016 privind achizitiile publice.
‘De asemenea, dorim si contestdm termenul acordat de Autoritatea
Contractanti pentru depunerea ofertelor: Lumi, 26.01.2026, ora 10:00,
intructat contravine dispozitiilor art. 113 alin 5 din Legea nr. 98/2016.

Avand in vedere faptul ci niciunde in documentatia procedurii nu se
precizeazi colaborarea reprezentantilor Autorititii Contractante cu un expert
tehnic in industria alimentatiei publice sau macar cu un expert achizitii publice,
presupunerea rezonabili este ca evaluarea ofertelor se va face de catre angajatii
Primiriei Comunei Scinteia, Judetul lagi.

in aceste conditii, subscrisa dorim s contestim modalitatea de stabilire si
modalitatea de departajare in ceea ce priveste factorii de evaluare enumerati de
Autoritatea Contractanti in documentatia procedurii pentru motivele expuse in
cele ce urmeaza:

Astfel, factorul de evaluare ,,Timpul de deplasare (in minite) de la
punctul de productie/preparare declarat in aferta pdnd la unitatea/unitdtile de
invagamant beneficiare.”  este, in opinia noastrd un factor de evaluare ce
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restringe competitia Intrucét, in cadrul aceleasi dac mentatii se precizeaza
conditiile de transport: autovehicule speciale, care au implementat sisteme de
monitorizare a temperaturii. Adica se solicitd in mod expres livrarea produselor
la temperatura optimd cu ajutorul mijloacelor tehnice speciale.

De asemenea, in cadrul explicatiilor cu privire la evaluarea acestui factor
de evaluare Autoritatea Contractantd precizeazd urmatoarele:

. Timpul se determind utilizdnd Google Maps (mod Auto), ruta ,,cea mai
rapida”, fir3 opriri intermediare;

Moment de referintd: o zi lucritoare, interval orar fix stabilit de AC
(08:30) si aceeasi datd de referinti pentry toate ofertele (data depunerii).

Daci sunt mai multe puncte de livrare, AC va utiliza timpul maxim dintre
punctele de livrare.”

Considerim aceste criterii de evaluare extrem de restrictive si pur si
simplu abuzive. Aplicatia ,,Google Maps (mod Auto)” nu este 0 aplicatie
omologati pentru calcularea distantelor si timpului, acuratetea datelor funrizate
de aceastd aplicatie fiind foarte inconsistentd §i subiectiva. In acelasi timp,
fixarea momentului de referintd 08:30 (dimineata, trafic intes care nu are
legdtura cu contractul), in conditiile in care ora de livrare este maxim 11:00 si
timpul maxim de livare este de 60 de minute de la preparare, nu intelegem sl nu
acceptim aceastd restrictionare din partea reprezentantilor Autoritatii
Contractante.

In legiturd cu factorul de evaluare ,,Dovada mentinerii temperaturii pe
transport”, contestim modalitatea de evaluare pe care au precizat-o
reprezentantii Autoritafii Contractante:

,15 p — echipamente dedicate + monitorizarc (inregistrari cu
timp/temperaturd la  plecare/sosire/predare), procedurd scrisi, modele de
fige/rapoarte.

12 p — echipamente + termometru + finregistrare temperaturd la
plecare/sosire (fird data inregistrare), procedura si fise.
8 p — echipamente (cutii izoterme) descrise, dar fird sistem clar de
monitorizare/inregistrare.
0 p - lipsa dovezi / descrieri generice.”
Nu intelegem cum demonstreaza Autoritatea Contractantd expertizd in
evaluarea diferentei prezumtive dintre, de exemplu, ,,procedurd scrisd, modele
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de fise/rapoarte” si . procedurd si fise”. Punctajele enumerate' §1 mbialititil &
cuantificare a acestora sunt generaliste si laconice, in opinia noastts iasand
deschisd calea unor evaludri netransparente si partinitoare care per
achizitiei publice.

In legiturd cu factorul de evaluare. ,,Orgamzarea 11 ‘rar1l “pentru cerinta
de servire 1n 60 min / depozitare controlata §i consum in ziua produceru (masa
caldd)”, contestdm modalitatea de evaluare e care au. prec1zat—o reprezentanm'
Autorititii Contractante:

,,15 p — plan complet (rutare + orare + timpi + timp tampon+ procedurd
predare/receptie + masuri >60 min);

10 p — plan bun, dar incomplet;

5 p — descriere generald;

0 p — lips2 informatii relevante.”

Nu intelegem cum demonstreazd Autoritatea Contractantd expertizd in
evaluarea diferentei prezumtive dintre, de exemplu, ,,plan complet” si ,,plan bun,
dar incomplet”. Punctajele enumerate si modalititile de cuantificare a acesfora
sunt generaliste si laconice, in opinia noastra lasind deschisa calea unor evaluiri
netransparente si partinitoare care perturbd scopul achizitiei publice.

In legiturd cu factorul de evaluare ,Plan de continuitate ;(ma§iné de
rezervd, inlocuire portii, rutare alternativi)”, contestim modalitatea de evaluare
pe care au precizat-o reprezentantii Autoritdtii Contractante:

,,10 p — plan complet, cu resurse de rezerva identificate si timp de reactie
asumat.

6 p — plan partial (ex.. rezervd doar pe hartic, fird resurse clar
identificate).

0 p — lipsa plan™

Nu intelegem cum demonsireazd Autoritatea Contractantd expertiza in
evaluarea diferentei prezumtive dintre, de exemplu, ,.cu resurse de rezerva
identificate” si ,,rezervd doar pe hirtie”. Punctajele enumerate i modalititile de
cuantificare a acestora sunt generaliste $i laconice, in opinia noastrd lasand
deschisi calea unor evaluiiri netransparente gi partinitoare care perturbd scopul
achizitiei publice.
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Dorim si contestim modalitatea de stabilire a /l%tct rilor de cvaluare
precum §i modalitatea prin care Autoritatea Contractantd gAlecis ca va puncta si

va face ‘departajarea intre prezumtivele oferte primite.

Pentru a demonstra capacitatea economicd §i financiard, Autoritatea
Contractanti a solicitat ,,demonstrarea unui flux de numerar disponibil (sau alte
mijloace financiare echivalente) in valoare de 287.731.81 lei, suma estimata ca
necesara pentru acoperirea cheltuielilor aferente primelor 2 luni de furnizare.”
Desi declaratia notariald indeplineste toate conditiile de legalitate intrucat atestd
existenta sumei solicitate gi indisponibilizarea acestei sumei pentru executarea
‘acestui contract, Autoritatea Contractantd solicitd §i prezentarea extrasului de
cont cu disponibilititile binesti existente in conturile societdtii ofertante, fird a
justifica in vreun fel validitatea acestei cerinfe in raport de capacitatea unui
operator economic de a demonstra capacitate economica si financiara.

Avand in vedere toate cele expuse mai sus solicitim admiterea prezentei
contestatii §i propuntarea unei decizii de anularc a procedurii §i reluare a
acesteia cu respectarea dispozitiilor legale in materia achizitiilor publice.

Data: 26.01.2026
Cu consideratie,
| DIPLO CARE S
IEKEL ANDRES

RL
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